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RTI1.271.9.2015

Dzierzgon, dn. 19 marca 2015r.

ZAWIADOMIENIE (OGLOSZENIE)
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Na podstawie art. 27 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych, od Wykonawcow, ktdérym niniejsze
zawiadomienie jest przekazywane faksem lub drogg elekironiczng — Zamawiajacy zada niezwtocznego
potwierdzenia otrzymania tego zawiadomienia, zgodnie z zatgczonym wzorem.

Dotyczy:

Postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego
Numer sprawy: RTI.271.9.2015
Nazwa zadania: Budowa dwéch budynkéw komunalnych przy ul. Wojska Polskiego w Dzierzgoniu

Zamawiajgcy: Gmina Dzierzgon, ul. Plac Wolnosci 1, 82-440 Dzierzgon

1. Dgziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 Prawa zamoéwien publicznych Zamawiajacy informuje, ze
w prowadzonym postepowaniu wybrano do realizacji zamowienia najkorzystniejsza oferte ztozong przez
Wykonawce:

Spoétdzielnia Produkcyjno-Ustugowa Rodto, ul. 11-go Listopada 26, 82-500 Kwidzyn

2. Uzasadnienie wyboru:

Wymieniony wykonawca, zgodnie z warunkami okreslonymi w SIWZ, zlozyt najkorzystniejsza
oferte na wykonanie zaméwienia objetego przedmiotowym postepowaniem.

3. Podstawg prawng dokonanego wyboru jest art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamdéwien publicznych oraz
Kodeks Cywilny.

4. W prowadzonym postepowaniu ziozono 3 wazne oferty, nie podlegajace odrzuceniu:

N Warlass VWaros i Ocena punktowa
r 3 ) artosc artosé ermin - =
oferty | Nazwa (firma) i adres wykonawey | qetio (pLN) |brutto (PLN) |realizacii do |Kryterium (kiyterium | o
cena termin
Przedsiebiorstwo Budownictwa
1 Przemystowego lzogaz Sp. z c.0. 604.972,75 |667.744,18 |31.10.2015r | 83,80 0,00 83,80
ul. Kosciuszki 43, 82-500 Kwidzyn
Spétdzielnia Produkcyjno-Ustugowa
3 | Rodto, ul. 11-go Listopada 26 563.081,09 [621.761,66 |30.09.2015r | 90,00 10,00 |100,00
82-500 Kwidzyn
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe
6 Jar-Bud 2 Borzym Ryszard 613.472,78 |671.855,72 |30.09.2015r | 83,29 10,00 |93,29
ul. Stowackiego 30, 82-440 Dzierzgon

5. Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 Prawa zamodwien publicznych Zamawiajgcy informuje, ze w
prowadzonym postepowaniu, zostaty odrzucone trzy oferty:

1) odrzucono oferte Nr 2, zlozong przez Konsorcjum: Zaktad Budowlany Ramex Alfred Krupinski,

ul. Abrahama 20, 81-198 Pogérze (Lider); Ramex Bis Zaklad Budowlany, ul. Mierostawskiego

18, 81-198 Pogorze (Partner)

- Podstawa prawna odrzucenia oferty: art. 89 ust. 1 pkt. 6 ustawy Prawo zaméwien publicznych.

- Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty:

W zitozonej ofercie Nr 2 siwierdzono, ze w zalgczonym kosztorysie ofertowym wystepujg liczne
przypadki biednie przyjetych przez Wykonawce wielkosci przedmiarowych (niezgodnych z
przedmiarem - Zatgcznik Nr 13 do SIWZ). Poza tym zidentyfikowano takze przypadki pozycji
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pominietych lub pozycji dodanych przez Wykonawce, nie wystepujacych w przedmiarze i nie
przewidzianych do uzupeinienia, na podstawie udzielonych przez Zamawiajacego wyjasnien do
SIWZ. Powyzsze wskazuje jednoznacznie na fakt popetnienia przez Wykonawce btedu w
obliczeniu ceny. W zwigzku z tym w mys| art. 89 ust. 1 pkt. 6 ustawy, zaistniata uzasadniona
podstawa do odrzucenia przedmiotowej oferty.

2) odrzucono oferte Nr 4, ztozong przez Przedsigbiorstwo Budowlane Wielobranzowe Walbud
Waldemar Derewonko, ul. Ptk. Dabka 94A, 82-300 Elblag
- Podstawa prawna odrzucenia oferty: art. 89 ust. 1 pkt. 6 ustawy Prawo zamowien publicznych.
- Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty:

W zlozonej ofercie Nr 4 stwierdzono, ze w zataczonym kosztorysie ofertowym wystgpujg przypadki
btednie przyjetych przez Wykonawce wielkosci przedmlarowych {niezgodnych z przedmiarem -
Zaiaczmk Nr 13 do SIWZ): w poz. 75 zamlast 7.2 m? Jest 4,32 m%; w poz. 244 zamiast 72,32 m? jest
78,72 m% w poz. 271 zamiast 6,48 m? jest 9,36 m?. Poniewaz elementy zawarte w poz. 75 i 271
dotyczg ldentycznego rodzaju robot (wykonywanych w tym samym zadaniu), a ich fgczne wielkosci
(13,68 m ) sg takie same (zaroéwno w przedmiarze jak i w ofercie) mozna uznac¢, ze w tym zakresie
zidentyfikowane btedy nie majg wptywu na obliczong cene. Natomiast wykazany blad w poz. 244,
nie znajduje podobnego jw. ,rownowaznika” w innych pozycjach kosztorysowych, dlatego w tym
zakresie zachodzi jednoznacznie fakt popetnienia przez Wykonawce btedu w obliczeniu ceny. W
zwigzku z tym w mys| art. 89 ust. 1 pkt. 6 ustawy, zaistniata uzasadniona podstawa do odrzucenia
przedmiotowe| oferty

3) odrzucono oferte Nr 5, zlozong przez Firme Budowlang Jatom s.c. Janusz Pilichowski, Tomasz
tecki, ul. Wyszynskiego 34, 62-420 Strzatkowo
- Podstawa prawna odrzucenia oferty: art. 89 ust. 1 pkt. 6 ustawy Prawo zamowien publicznych.
- Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty:

W zitozonej ofercie Nr 5 stwierdzono, ze w zatgczonym kosztorysie ofertowym wystepuja przypadki
btednie przyjetych przez Wykonawce wielkosci przedmlarowych (niezgodnych z przedmrarem -
Zalapzmk Nr 13 do SIWZ): w poz. 75 zamiast 7,2 m” jest 6,48 m*; w poz. 271 zamiast 6,48 m? jest
7,92 m% w poz. 363 zamiast 3 kpl. jest 4 kpl. Ponadto brak jest elementow instalacji odgromowe;j,
ktére nalezalo uwzgledni¢ do wykonania, zgodnie z przekazang przez Zamawiajgcego informacjg z
dnia 27.02.2015r., w trakcie trwajgce] procedury zapytan do SIWZ i odpowiedzi na te zapytania.
Powyzsze wskazuje jednoznacznie na fakt popelnienia przez Wykonawce btedu w obliczeniu ceny.
W zwigzku z tym w mys$l art. 89 ust. 1 pkt. 6 ustawy, zaistniala uzasadniona podstawa do
odrzucenia przedmiotowej oferty.

Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3 Prawa zamowieri publicznych Zamawiajgcy informuje, ze w
prowadzonym postepowaniu zaden z Wykonawcow nie zostat wykluczony.

Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 4 ustawy Zamawiajgcy informuje, ze umowa o zamoéwienie publiczne,
moze by¢ zawarta po uptywie terminu, o ktérym mowa w art. 94 ust. 1 pkt. 2, tj. nie krétszym niz 5 dni od
dnia przestania faksem albo drogg elektroniczna, zawiadomienia ¢ wyborze najkorzystniejszej oferty lub
nie krétszym niz 10 dni — jezeli zawiadomienie zostato przestane w inny sposéb.

Zamawiajgcy zawiadomi wybranego Wykonawce o terminie i miejscu zawarcia umowy odrebnym
pismem.

Od niniejszej decyzji przystugujg srodki ochrony prawnej okreslone w ustawie z dnia 29 stycznia 2004r.
Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2013r. poz. 907 ze zm.) - dziat VI ,Srodki ochrony prawnej’.
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